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Das Grundungsgeschehen in den Berliner Bezirken

Berlin ist gemessen an seiner rdumlichen Ausdehnung nicht nur eine GrofR3stadt, sondern eine
ganze Region, und Berlin ist — im Unterschied zu vielen anderen deutschen GroR3stadten — zu-
dem auch polyzentrisch strukturiert. So gesehen kann Berlin auch als Stadteverbund angese-
hen werden. Angesichts der groRen Unterschiede zwischen den Berliner ,Teilstddten® soll im

Folgenden das Berliner Griindungsgeschehen regional differenziert betrachtet werden.

Als regionale Untergliederung steht dafiir die Bezirksaufteilung der Stadt zur Verfligung. Seit
der Bezirksreform zum 1. Januar 2001 ist Berlin in 12 Bezirke untergliedert, wobei zwei Bezirke
— Mitte und Friedrichhain-Kreuzberg — Stadtteile vereinen, die im friheren West- bzw. Ostteil
der Stadt gelegen haben. Da die Gewerbeanzeigenstatistik seit Inkrafttreten der Bezirkszu-
sammenlegung nur noch nach den neuen Bezirken unterscheidet, ist ein Vergleich der beiden
ehemaligen Stadthalften nicht mehr moglich. Dafir kann hier — auf der Basis der neuen Be-
zirksgliederung — ein Vergleich mit den Vorjahren vorgenommen werden. Auch bei diesem Ver-
gleich ist jedoch zu beriicksichtigen, dass es zu Beginn des Jahres 2003 zu Anderungen in der
Berichtssystematik der Gewerbeanzeigenstatistik gekommen ist, die insbesondere die bran-

chenmafiige Zuordnung des Grindungs- und Stilllegungsgeschehens tangiert.

Da das verfligbare Datenmaterial auf Bezirksebene keine Differenzierung nach der Art der
Grindung oder Stilllegung zulésst, werden bei der Analyse auch An- und Abmeldungen von
Zweigniederlassungen berlcksichtigt. Es geht hier also nicht nur um echte Neugrindungen von
selbstéandigen Gewerbeeinheiten, erfasst wird vielmehr auch die betriebliche Dezentralisierung

bzw. Expansion durch Filialisierung. Freiberufliche Griindungen werden hierbei nicht erfasst.

Um beim Bezirksvergleich deren unterschiedliche Grofie angemessen zu beriicksichtigen, wer-
den eine Reihe von Kennziffern benutzt, die eine Normierung der Griindungszahlen mit dem
jeweiligen bezirklichen Gewerbebestand beinhalten. Der Gewerbebestand wird dabei dem Un-
ternehmensregister des Amtes fur Statistik Berlin-Brandenburg entnommen. Hier ist auf eine
weitere datenbedingte Einschrankung der Aussagekraft hinzuweisen: So stellt das Unterneh-
mensregister auf rechtliche Einheiten ab, wahrend sich die Griindungs- und Stilllegungszahlen
auf ortliche Einheiten beziehen. Im Unternehmensregister werden dabei auch freiberuflich Tati-
ge erfasst, andererseits werden hier aber nur Unternehmen berticksichtigt, die tatsachlich wirt-
schaftlich aktiv sind und dabei zumindest eine(n) sozialversicherungspflichtig Beschaftigte(n)
oder einen (steuerpflichtigen) Mindestumsatz von 17.500 €/Jahre aufweisen. Die grof3e Zahl der
Alleinselbstandigen, insbesondere der entsprechenden Jungunternehmen wird hier also nicht
bertcksichtigt. Das hat zur Folge, dass die ermittelten Quoten den Umwalzungs- und Wachs-
tumsprozess allenfalls naherungsweise wiedergeben und in der Tendenz wohl eher lberzeich-

nen. Zur besseren Ubersicht werden alle verwendeten Kennziffern hier kurz vorgestellt:



Grundungsanteil (Neuerrichtungen im Bezirk/Neuerrichtungen in Berlin) x 100

Stilllegungsanteil (Stilllegungen im Bezirk/Stilllegungen in Berlin) x 100
Grundungsiberschuss = (Neuerrichtungen - Stilllegungen)/Neuerrichtungen x 100

Gewerbeanteil = (Gewerbeeinheiten im Bezirk/Gewerbeeinheiten in Berlin) x 100

(Quelle: Unternehmensregister des Amtes fur Statistik Berlin-Brandenburg)

Grundungsquote Neuerrichtungen/Gewerbebestand x 100

Stilllegungsquote Stilllegungen/Gewerbebestand x 100

Bei der Interpretation dieser Kennziffern ist zu beachten, dass aufgrund der Erhebungsmethode
der Gewerbeanzeigenstatistik die Salden aus Grindungen und Stilllegungen keine genauen
Werte fur tatsachliche Bestandsverdnderungen ergeben. Die Kennziffern dienen somit allein
dem Bezirksvergleich. Dabei interessieren zum einen die Anteile der Bezirke am Berliner Grin-
dungsgeschehen, zum anderen Hinweise auf etwaige bezirksspezifische Besonderheiten, de-

ren Ursachen dann genauer nachzugehen ware.



Mitte bleibt Spitze ...

Berliner Spitzenreiter beim Grundungsgeschehen war im Jahr 2007, wie schon in den Jahren
zuvor, der Innenstadtbezirk Mitte, der diese Position seit 2005 innehat und mit
rd. 6.000 Neuerrichtungen auf einen Grindungsanteil von 15 % kam (siehe Tabelle 1). Hier
nahm die Zahl der Grindungen im Vergleich zum Vorjahr sogar leicht zu. Den zweiten Platz
konnte sich (ebenfalls mit einem kleinen Plus bei den Griindungszahlen) mit einem Griindungs-
anteil von 12 % der alte City-West Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf zurtickerobern. Damit
rutschte der Aufsteiger der vergangenen Jahre, der Szene-Bezirk Friedrichshain-Kreuzberg, der
zuletzt den deutlichsten Rickgang im Griindungsgeschehen zu verzeichnen hatte (- 17 %),
wieder auf Platz drei ab, dicht gefolgt von Pankow (mit ebenfalls ricklaufigem Grindungsge-

schehen; beide mit einem Anteil von jeweils gut 10 %).
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Vier weitere Bezirke konnten im Jahresvergleich 2007/2006 entgegen dem allgemeinen Trend
einen, wenn i.d.R. auch nur geringflgigen, Zuwachs bei den Griindungszahlen verzeichnen:
Treptow-Kopenick, Neukdlln, Spandau und — mit dem hoéchsten Zuwachs — Tempelhof-
Schoneberg (+ 14 %). Die anderen Bezirke wiesen ein mehr oder minder ausgepragten Rick-
gang bei den Grindungszahlen auf. Die wenigsten Griindungen wurden im Jahr 2007 im Bezirk
Marzahn-Hellersdorf registriert (rd. 1.700), wobei dieser Bezirk nach Friedrichshain-Kreuzberg,
obgleich schon Schlusslicht im Jahr 2006, den zweitstarksten Rickgang bei den Griindungs-

zahlen zu verzeichnen hatte (- 11 %).



Insgesamt hat sich damit das Grindungsgeschehen in den beiden letzten Jahren nochmals
starker auf die Innenstadtbezirke konzentriert: Die funf ,City-Bezirke (Mitte, Charlottenburg-Wil-
mersdorf, Pankow, Friedrichshain-Kreuzberg und Tempelhof-Schoneberg) vereinigten im Jahr
2007 insgesamt fast 58 % des Grundungsgeschehens auf sich (nach gut 57 % im Jahr 2006

und gut 55 % in den Jahren davor).

Die Bezirke mit der aktivsten Grinderszene sind auch die Regionen mit den meisten Betriebs-
stilllegungen: Der Bezirk Mitte hat nach Lichtenberg, den zweitstarksten Riickgang aufzuweisen
(- 11 %), wahrend sich in Charlottenburg-Wilmersdorf die Zahl der Stilllegungen starker erhéhte
als die der Grindungen (+ 9 %). Dadurch kam der City-West Bezirk bei diesem Negativ-
Ranking mit einem Stilllegungsanteil von 14 % auf Platz 1 und Mitte ,nur* auf Platz 2. Bemer-
kenswert ist, dass es auf bezirklicher Ebene keinen eindeutigen Zusammenhang zwischen der
Entwicklung der Griindungs- und Stilllegungszahlen gab. So finden sich nicht nur alle denkba-
ren Vorzeichenkombinationen, sondern auch hdchst unterschiedliche Proportionen von Gewer-
bezu- und -abgéngen. Dennoch ist auch das Stilllegungsgeschehen hochgradig auf die flnf
.City-Bezirke" konzentriert, die hier im Jahr 2007 zusammengenommen auf einen leicht

schrumpfenden Anteil von 55 % kamen.

... auch wieder mit Blick auf die Ergiebigkeit des Grindungsgeschehens

Mitte gehorte im vergangenen Jahr zu den wenigen Bezirken, in denen entgegen dem allge-
meinen Trend das Grundungs- und Stilllegungsgeschehen mit einem wachsenden Positivsaldo
endete. Die Grundungsbilanz ergab auch in allen anderen Bezirken ein positives Vorzeichen.
Einen hoheren Uberschuss als im Jahr 2006 konnten neben Mitte aber nur Tempelhof-
Schoneberg, Lichtenberg und Spandau verzeichnen, wobei die beiden erstgenannten auf einen
noch gréReren Zuwachs kamen. Mitte ist aber der einzige Bezirk in dem das Grindungsge-
schehen seit dem Jahr 2005 in ununterbrochener Reihenfolge zu einem wachsenden rechneri-

schen Bestandszuwachs gefihrt hat.

Aufgrund dieser positiven Entwicklung konnte sich der zentrale City-Bezirk damit auch bei den
Absolutzahlen wieder an die Spitze setzen: Mit einem Positivsaldo von gut 2.400 Gewerbeein-
heiten liegt der Bezirk weit vor Friedrichshain-Kreuzberg (1.521) und Pankow (1.450), die hier-
bei auf die Platze zwei und drei kommen. Auch Tempelhof-Schéneberg erreichte noch einen
vierstelligen Saldo (1.096), Charlottenburg-Wilmersdorf dagegen schon nicht mehr (728). Zu-
sammengenommen hatten die funf ,City-Bezirke" im vergangenen Jahr am Gesamtsaldo einen
Anteil von bald 65 % - das ist weit mehr als ihrem gemeinsamen Anteil am Grindungsgesche-
hen entsprache, korrespondiert aber wieder mit ihrem Anteil im Jahr 2003 (65 %), also vor dem

Grindungs-Hype des Jahres 2004, als ihr entsprechender Anteil auf 54 % weggesackt war. Die



arbeitsmarktpolitische Forderung des Grindungsgeschehens, durch die nicht nur Grindungen
angeregt, sondern in der Anlaufphase auch stabilisiert worden sind, hatte also allem Anschein
nach nur zu einem voruibergehenden Aufholeffekt der anderen Bezirke gefiihrt. Uber die Grin-
dungswelle hinweg blieb die Position der innerstadtischen Bezirke jedoch unangefochten. Im
Verlauf der letzten Jahre konnte der neue zentrale City-Bezirk Mitte sowohl seinen Anteil an
den Grindungen also auch am Grindungssaldo — abgesehen vom Jahr 2004 — kontinuierlich
steigern und damit dem alten City-West Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf klar den Rang ab-

laufen.
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Nimmt man den rechnerischen Saldo aus Grindungen und Stilllegungen als Indikator fur die
Ergiebigkeit des Grundungsgeschehens, so zahlt aber nicht allein die absolute Zahl, sondern
auch die Relation zu den unternommenen Grundungsversuchen. Der Saldo in Bezug gesetzt
zur Zahl der Grindungen, ergab im letzten Jahr fir den Bezirk Mitte einen relativen Grin-
dungstberschuss von 41 %. Damit lag der Bezirk auch gemessen an dieser Kennziffer auf
Platz 1. Auf den Platzen zwei und drei folgten Friedrichshain-Kreuzberg und Pankow
(mit 37 bzw. 36 %). Auf einen Wert von rd. 30 % kamen die Bezirke Steglitz-Zehlendorf, Trep-
tow-Kopenick, Lichtenberg, Tempelhof-Schéneberg und Neukdlin. Alle anderen Bezirke erreich-
ten deutlich unterdurchschnittliche Werte hinsichtlich der Ergiebigkeit des Griindungsgesche-

hens.



Die hochste Grindungsintensitat weiterhin in Neukdlln

Setzt man die Zahl der Grindungen ins Verhéltnis zum Betriebsbestand, so erhalt man einen
Indikator fir die Grindungsintensitét (,Griindungsquote®). Eine solche Normierung der absolu-
ten Zahl der Gewerbegriindungen ist erforderlich, da — wie aus der Grundungsforschung be-
kannt — dort, wo bereits viele Betriebe bestehen, i.d.R. auch viele Betriebe neu gegrindet wer-
den. Um die unterschiedliche bezirkliche Ausgangsbasis zu berlcksichtigen, kénnen die Daten
des Unternehmensregisters des Amtes fir Statistik Berlin-Brandenburg herangezogen werden,
die allerdings — wie einleitend bereits erwéhnt — auf rechtlich selbstandige Einheiten, also nicht
auf Betriebsstatten sondern auf wirtschaftlich aktive Unternehmen abstellen und dabei auch die
Freiberuflichen Aktivitaten bertcksichtigen. Die Normierung der Griindungszahlen aus der Ge-
werbeanzeigenstatistik mit dem Unternehmensbestand zum Ende des jeweiligen Vorjahres,
dient also lediglich der besseren bezirklichen Vergleichbarkeit der Griindungsintensitét, sie gibt
jedoch keine exakte Auskunft Gber die tatsadchliche Erneuerung des jeweiligen Betriebs- bzw.

Unternehmensbestandes.
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Nimmt man nun eine entsprechende Relativierung des Grindungsgeschehens vor, so gelangt
man zu einem merklich verdnderten Bezirks-Ranking: Gemessen an der Griindungsquote ran-
gierte ndmlich auch im Jahr 2007, und damit das dritte Jahr in Folge, Neukélin mit 42,3 Grin-
dungen auf 100 Bestandseinheiten auf Platz 1, gefolgt vom Bezirk Lichtenberg (33,4/100), der
damit wieder auf den zweiten Platz vorriickte. Der Bezirk Mitte konnte sich mit 31,9 Grindun-



gen auf 100 Bestandseinheiten weiter auf den dritten Platz vorarbeiten konnte. Friedrichshain-
Kreuzberg (29,9/100) fiel dementsprechend auf den vierten Platz zuriick, und Pankow kam nur
noch auf Platz 7, Tempelhof-Schoneberg auf Rang 10 und Charlottenburg-Wilmersdorf nur auf
Rang 11. Von einer Dominanz der Innenstadtbezirke kann in dieser Betrachtung also nicht die

Rede sein.
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Allerdings weisen Neukdlln und die ,Randbezirke” fir 2007 auch hohe Stilllegungsquoten auf.
Wechselt man deshalb wieder zum Saldo der Gewerbeanzeigenstatistik, so schiebt sich der
Bezirk Mitte mit einem Grindungsuberschuss von 13 Gewerbeeinheiten auf 100 Bestandsun-
ternehmen wieder vor Neukdlln (12,3/100) auf Platz 1, und Platz 3 fallt an Friedrichshain-
Kreuzberg (11,2/100). In Marzahn-Hellersdorf lag der relative Saldo nur bei 1,6 Gewerbeeinhei-
ten auf 100 Unternehmen im Bestand — hier fihrte eine Grindungsquote von gut 20 % also
vornehmlich nur zu einem Austausch im Bestand. Ahnlich verhielt es sich mit dem Griindungs-
geschehen in den Bezirken Charlottenburg-Wilmersdorf und Reinickendorf, wo Grundungen
somit offenbar wenig Bestand hatten oder vornehmlich nur zum Ersatz oder zur Verdrédngung

von Altunternehmen fiuhrten.



Exkurs: Veranderung des Unternehmensbestandes in den Bezirken

Das Unternehmensregister des Amtes fur Statistik Berlin-Brandenburg weist zum Jahres-
ende 2007 fur Berlin insgesamt 150.665 aktive, umsatzsteuerpflichtige Unternehmen (in-
klusive Freiberufler(innen) aus. Dies entspricht gegeniiber dem Vorjahr einer Zunahme
von 3,5 % und gegeniiber dem Jahr 2004 einem Zuwachs um 8,8 %. Uberdurchschnittli-
che Zuwachsraten im Jahr 2007 wiesen in dieser Statistik die Bezirke Pankow (+6,0 %),
Mitte (+5,5 %), Friedrichshain-Kreuzberg (+4,9 %) und Charlottenburg-Wilmersdorf auf
(+4,7 %). Dies gilt auch im Vergleich zum Jahr 2004, gegeniiber dem der Unternehmens-
bestand in Pankow um 18 %, in Mitte um gut 16 % und in Friedrichshain-Kreuzberg um
gut 13 % zugenommen hat. Fur Charlottenburg-Wilmerdorf ergab sich in diesem Dreijah-
reszeitraum dagegen lediglich ein Plus von 8,5 %, womit dieser alte City-Bezirk kaum

besser abschnitt als Treptow-Kdpenick mit 8,3 %.

Auch wenn diese Statistik aufgrund der anderen Abgrenzung des Erfassungskreises zu
anderen Zahlen fir die Verdnderung im Unternehmensbestand kommt, so bestatigt sich,
dass das Grundungsgeschehen in starkem MalRe auf die Innenstadtbezirke konzentriert
ist, wobei die alte City-West leicht zurtickféllt. Die Verteilung aktiver Unternehmen auf die
Bezirke hat sich damit zwar nur geringfiigig verschoben, diese kleinen Anderungen reich-
ten jedoch aus, um einige Bezirke die Platze tauschen zu lassen: Mit einem Unterneh-
mensanteil von 16,7 % hat Charlottenburg-Wilmersdorf immer noch den gréf3ten Unter-
nehmensbesatz. Mitte konnte im Jahresvergleich 2007/2004 seinen Anteil um 0,8 Pro-
zentpunkte auf 12,4 % steigern und damit seinen zweiten Platz absichern. Pankow legte
ebenfalls um 0,8 Prozentpunkte auf 10,9 % zu und verdrangte damit den Bezirk Tempel-
hof-Schoneberg (10.6 %) auf den vierten Platz. Friedrichshain-Kreuzberg legte geringfi-
gig auf einen Anteil von 9,0 % zu, was aber ausreichte, um mit Steglitz-Zehlendorf, des-
sen Anteil um 0,6 Prozentpunkte schrumpfte, gleichzuziehen und sich den fiinfte Platz zu
teilen. Insgesamt wuchs damit der Unternehmensanteil der funf Innenstadtbezirke zwi-
schen 2004 und 2007 von 58,1 % auf 59,7 %.

Branchen mit unterschiedlichen Bezirksvorlieben

Berlinweit unangefochten an der Spitze des Grindungsgeschehens lag im vergangenen Jahr,
wie gehabt, mit einem Anteil von bald 29 % der Bereich der unternehmensnahen und verwand-
ten Dienstleistungen. Dies war auch in fast allen Bezirken der Fall. In Marzahn-Hellerdorf und

Tempelhof-Schoneberg war der Vorsprung vor dem Handel jedoch minimal, in Reinickendorf



und Spandau lag der Handel sogar auf Platz 1, und in Neukélin lag das Baugewerbe vor dem
Handel. Bestimmen die drei genannten Branchen mit einem Anteil von 67 % das Grindungsge-
schehen in der Hauptstadt insgesamt, so weisen die Bezirke ein durchaus eigenstandiges Profil
auf: Deutlich starker auf diese drei Branchen konzentriert waren im Jahr 2007 die Grindungen
in den Bezirken Lichtenberg (72 %), Mitte (71 %) und Neukdlln (70 %) In anderen Bezirken
wurde die Spitzengruppe von einer anderen Branchenzusammensetzung gestellt: So verdrang-
te der Bereich der sonstigen 6ffentlichen und privaten Dienstleistungen in den Bezirken Fried-
richshain-Kreuzberg, Charlottenburg-Wilmersdorf, Spandau, Tempelhof-Schéneberg und Steg-
litz-Zehlendorf das Baugewerbe vom dritten Platz, im letztgenannten Bezirk kam dieser Dienst-

leistungsbereich dabei sogar auf Platz 2.

Damit zeigt sich: Das Grindungsgeschehen in Charlottenburg-Wilmersdorf und Steglitz-Zehlen-
dorf wird — bei einem Anteil von jeweils 53 % — eindeutig von den Dienstleistungen i.e.S. be-
stimmt. In Pankow und Friedrichshain-Kreuzberg kommen diese beiden Branchen zusammen-
genommen nur auf einen Anteil von rund 47 %, weil hier die sonstigen Dienstleistungen weit
weniger grindungsaktiv sind. In den anderen Bezirken ist die Dominanz des Dienstleistungs-
sektors i.e.S. weniger ausgepragt. So kommen z.B. in Tempelhof-Schéneberg und in Spandau
der Handel und die Gastronomie mit einem Anteil von zusammen bald 34 % bereits vergleichs-
weise nahe. Auch in Reinickendorf und Friedrichshain-Kreuzberg entféllt auf diese beiden Be-
reiche ein Anteil von zusammen fast einem Drittel — in Reinickendorf vornehmlich durch den
Handel (27 %), in Friedrichshain-Kreuzberg bedingt durch einen auRergewohnlich hohen Grin-
dungsanteil des Gastgewerbes (11 %). Das Verarbeitende Gewerbe, zu dem auch entspre-
chende Handwerksbetriebe zahlen, erreicht nur in zwei Bezirken — Friedrichshain-Kreuzberg

und Pankow — einen Anteil von mehr als 2,5 %.

Wechselt man die Perspektive und fragt nicht danach, in welcher Branche die Bezirke ihren
Grundungsschwerpunkt haben, sondern danach in welchem Bezirk die Branchen jeweils am
meisten Grindungen aufweisen, dann stellt der Bezirk Mitte in fast allen Branchen den gréf3ten
Grindungsanteil. Das war zwei Jahre zuvor, im Jahr 2005, noch nicht der Fall. Damals hatte
nur das Baugewerbe hier seinen bezirklichen Griindungsschwerpunkt. Im Jahr 2007 liefen dem
zentralen Innenstadtbezirk nur im Gastgewerbe, im Kredit- und Versicherungswesen sowie in
der Land- und Forstwirtschaft andere Bezirke (Friedrichshain-Kreuzberg, Charlottenburg-

Wilmersdorf bzw. Steglitz-Zehlendorf) den Rang ab.

Auch bei diesem Ranking ist aber nicht nur das Ausmald des allgemeinen Griindungsgesche-
hens mal3geblich, sondern wiederum die unterschiedliche Ausgangsbasis, also der jeweilige
Gewerbebestand. Um entsprechenden Unterschieden Rechnung zu tragen, muss also auch
beim branchenspezifischen Bezirksvergleich des Griundungsgeschehens eine Normierung der

Grundungszahlen mit dem jeweiligen Unternehmensbestand vorgenommen werden. Dabei



zeigt sich, dass der Bezirk mit der hochsten allgemeinen Griindungsintensitét, Neukdlln, bei den
branchenspezifischen Grindungsquoten nur im Bereich der sonstigen 6ffentlichen und person-
lichen Dienstleistungen auf den ersten Platz kam (84 Grindungen auf 100 Bestandseinheiten).
Damit wies Neukdlln im vergangenen Jahr in diesem Wirtschaftsbereich das aktivste Griin-
dungsgeschehen auf — unbeschadet der Tatsache, dass der Bezirk Mitte in diesem Wirtschafts-
zweig die meisten Griindungen zu verzeichnen hatte (aber damit nur auf eine Griindungsquote
von 33/100 kam). Auch der Bezirk Steglitz-Zehlendorf, wo das Griindungsgeschehen in diesem
Wirtschaftszweig seinen Schwerpunkt hatte, kam hier nur auf eine branchenspezifische Grin-

dungsquote von 38/100.

Lichtenberg — bei der allgemeinen Grindungsintensitat auf Platz 2 — kam ebenfalls nur in einer
Branche, namlich bei den unternehmensnahen und verwandten Dienstleistungen, auf den ers-
ten Platz. Mit einer branchenspezifischen Grindungsquote von 37/100 verdrangte der Bezirk in
diesem Wirtschaftszweig sowohl den Bezirk mit den meisten Griindungen in dieser Branche
(namlich Mitte: 23/100) als auch den Bezirk Charlottenburg-Wilmersdorf (13/100), wo dieser
Dienstleistungszweig traditionell den groéfsten Anteil am Griindungsgeschehen stellt. Das Gast-
gewerbe erreichte in Friedrichshain-Kreuzberg im Jahr 2007 mit einer spezifischen Grindungs-
qguote von 41/100 die mit Abstand hochste Grindungsintensitat. Der Bezirk Mitte sicherte sich
diese Stellung im Baugewerbe, im Handel, im Verarbeitenden Gewerbe und im Bereich Verkehr

und Nachrichtentbermittlung.

Blickt man auf die branchenspezifische Ergiebigkeit des Grindungsgeschehens, so interessiert
der Saldo aus Grundungen und Stilllegungen: In der hier zugrunde gelegten statistischen Ab-
grenzung wiesen im vergangenen Jahr nur zwei Branchen einen Negativsaldo aus — das Gast-
gewerbe und das Kredit- und Versicherungsgewerbe. Bemerkenswerterweise errechnet sich
einzig fur Friedrichshain-Kreuzberg im Gastgewerbe ein wenn auch nur minimales Plus
(+ 16 Gewerbeeinheiten). Im Kredit- und Versicherungswesen kommen dagegen finf Bezirke
zumindest auf eine schwarze Null. Auch der Bereich Verkehr und Nachrichteniibermittlung kam
bei insgesamt recht lebhaftem Griindungsgeschehen nur auf einen geringfligigen Positivsaldo
(+ 33), der auf die Entwicklung in funf Bezirken zurtickging. Im Verarbeitenden Gewerbe, wo der
rechnerische Uberschuss kaum groRer war (+ 50), wiesen ebenfalls nur sechs Bezirke einen
positiven Saldo auf. Durchgangig tUber alle Bezirke hinweg positiv war der Saldo aus Neugrin-
dungen und Stilllegungen nur im Baugewerbe, bei den unternehmensnahen und verwandten

Dienstleistungen sowie bei den sonstigen Dienstleistungen.
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Zusammengefasst ergibt sich daraus folgendes Bild: Gemessen an den absoluten Zahlen
wurden 2007 in Mitte am meisten (knapp 6.000) und in Marzahn-Hellersdorf am wenigsten
Grundungen (1.700) gezahlt. Die meisten Stilllegungen entfielen im vergangen Jahr auf Charlot-
tenburg-Wilmersdorf (4.000), die wenigsten wurden in Lichtenberg und Steglitz-Zehlendorf re-
gistriert (jeweils 1.600). Daraus ergibt sich ein rechnerischer Saldo, der im Bezirk Mitte mit ei-
nem Plus von rd. 2.400 am groRten ausfiel und in den Randbezirken Marzahn-Hellersdorf
(+115), Spandau (+246) und Reinickendorf (+273) am geringsten. Setz man den Saldo ins Ver-
haltnis zur Zahl der Grindungen, so war das Griindungsgeschehen in Mitte mit einem relativen
Grindungstberschuss von 41 % am ergiebigsten und in Marzahn-Hellersdorf mit knapp 7 %
am wenigsten ergiebig. Berlcksichtigt man beim Bezirksvergleich schlie3lich auch die unter-
schiedlichen Bestandsgrofien, setzt man also die Zahl der Griindungen in Relation zum Unter-
nehmensbesatz, dann zeigte Neukoélln im vergangenen Jahr mit 42,3 Neugrindungen auf
100 Bestandseinheiten die hochste Grindungsintensitat, gefolgt — mit deutlichem Abstand —
vom Bezirk Lichtenberg, fur den 33,4 Griindungen auf 100 Bestandsunternehmen gezéhlt wur-
den. Mitte rangiert in dieser Betrachtung mit 31,9 Neugrindungen auf 100 Altbetriebe erst auf
Platz 3.

In den letzten Jahren zeichnet sich ein Trend zur zunehmenden Konzentration des Grindungs-
geschehens auf die funf Innenstadt-Bezirke (Charlottenburg-Wilmersdorf, Friedrichshain-Kreuz-
berg, Pankow, Tempelhof-Schéneberg und insbesondere den Bezirk Mitte) ab. Zusammenge-
nommen standen diese funf Bezirke im vergangenen Jahr fir 58 % aller Grindungen, 55 %
aller registrierten Stilllegungen und 65 % des rechnerischen Grindungssaldos. Nimmt man nur
die zentralen Bezirke Mitte, Friedrichshain-Kreuzberg und Charlottenburg-Wilmersdorf, so wie-
derholt sich das Bild: Auf diese drei Bezirke allein entfielen 2007 bald 38 % der Griindungen,
36 % der Stilllegungen und 42 % des rechnerischen Grindungsuberschusses. lhr Anteil am
Unternehmensbestand lag im Jahr 2004 noch bei 37,1 % und wuchs tber 37,6 % im Jahr 2006
auf 38,1 % an.

Auch auf Branchenebene ist eine gewisse Konzentration auf wenige Bezirke festzustellen, die
jedoch unterschiedlich stark ausgepragt ist und keineswegs immer auf eine Vorliebe fiir die
(zentralen) Innenstadtbezirke hinauslauft, auch wenn der Bezirk Mitte — bis auf die bemerkens-
werte Ausnahme des Gastgewerbes — immer unter den Top3-Bezirken zu finden ist. Im Gast-
gewerbe rangierte Mitte mit einem Grindungsanteil von 10,2 % nur auf dem flnften Platz, dabei
wies dieser Wirtschaftsbereich im vergangenen Jahr die héchste bezirkliche Konzentration auf:
rund die Halfte aller Neugrindungen (51 %) entfielen hier auf nur drei Bezirke, ndmlich auf
Friedrichshain-Kreuzberg (22,5 %), Tempelhof-Schoneberg (14,4 %) und Pankow (13,9 %). Da-
neben war auch das Grindungsgeschehen im Baugewerbe vergleichsweise stark konzentriert

(Mitte, Neukdlln und Reinickendorf teilten sich 44,7 %). Und &hnlich hoch war die Konzentration
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im Verarbeitenden Gewerbe (zu 42,8 % auf die Bezirke Mitte, Friedrichshain-Kreuzberg und
Pankow). Die Dienstleistungsbranchen i.e.S. konzentrierten sich noch zu rd. 40 % auf drei Be-
zirke (neben Mitte und Charlottenburg-Wilmersdorf einmal Pankow und einmal Neukdlln). Die

anderen Branchen kamen dagegen allenfalls auf eine durchschnittliche Top3-Konzentration.

In einem summarischen Ranking gebuhrt somit dem Bezirk Mitte eindeutig das Pradikat des
grindungsfreudigsten Bezirks: Nicht nur wurde hier im Jahr 2007 die héchste Anzahl an Grin-
dungen gezéhlt, sondern auch ein Uberproportionaler Anteil. Auch wenn Neukélin eine hdhere
Grindungsintensitat aufwies, so war doch die Ergiebigkeit des Griindungsgeschehens in Mitte
am hochsten, womit der Bezirk auch im letzten Jahr seinen Anteil am Berliner Unternehmens-
bestand erneut steigern konnte. Gleichsam am anderen Ende findet sich der Bezirk Marzahn-
Hellerdorf, auf den nicht nur die geringste Zahl und damit der geringste Anteil an den Grindun-
gen entfiel, sondern wo auch die Grindungsintensitat deutlich unterproportional auffiel und die

Grundungsergiebigkeit am geringsten war.
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Anhang

Tabelle 1: Neugrindungen und Stilllegungen im Jahresvergleich
2004 2005
Neuerrichtungen Aufgabe Saldo Neuerrichtungen Aufgabe Saldo

Verand. Verand. Verand. Verand.
Bezirk absolut| Anteil zum |absolut| Anteil zum |absolut|| absolut | Anteil zum absolut | Anteil zum |absolut

Vorjahr Vorjahr Vorjahr Vorjahr
Mitte 4668 | 11,1% 23,5%| 2.737 | 10,9% 1,1%| 1.931 4.897 12,5% 4,9%| 3.279 11,7% 19,8%| 1.618
Friedrichshain-Kreuzberg 3.675 8,8% 43,7%| 2.061 8,2% -1,1%| 1.614 3.978 10,1% 8,2%| 2.218 7,9% 7,6%| 1.760
Pankow 5.063 | 12,1% 25,3%| 2.590 | 10,3% 2,0%| 2.473 4.421 11,3% | -12,7%| 2.732 9,7% 5,5%| 1.689
Charlottenburg-Wilmersdorf | 4.847 | 11,6% 17,9%| 3.517 | 14,1% 14,2%| 1.330 4.647 11,8% -4,1%| 4.609 16,4% 31,0%| 38
Spandau 2.236 5,3% 34,6%| 1.394 5,6% 7,8%| 842 1.859 47%| -16,9%| 1.411 5,0% 1,2%| 448
Steglitz-Zehlendorf 2.717 6,5% 25,7%| 1.503 6,0% 0,3%| 1.214 2.671 6,8% -1,7%| 1.718 6,1% 14,3%| 953
Tempelhof-Schéneberg 4,397 | 10,5% 35,9%| 2.565 | 10,2% 7,8%| 1.832 3.851 9,8% | -12,4%| 2.804 10,0% 9,3%| 1.047
Neukdlin 3.440 8,2% 43,1%| 2.250 9,0% | -15,0%| 1.190 3.628 9,2% 5,5%| 2.508 8,9% 11,5%| 1.120
Treptow-Kopenick 3.088 7,4% 31,5%| 1.628 6,5% 2,0%| 1.460 2.510 6,4% | -18,7%| 1.764 6,3% 8,4%| 746
Marzahn-Hellersdorf 2.452 5,8% 38,5%| 1.467 5,9% 6,3%| 985 2.080 5,3%| -15,2%| 1.503 5,3% 2,5%| 577
Lichtenberg 2.735 6,5% 33,0%| 1.748 7,0% 3,5%| 987 2.646 6,7% -3,3%| 2.005 7,1% 14,7%| 641
Reinickendorf 2.623 6,3% 39,4%| 1.565 6,3% 2,2%| 1.058 2.101 5,3%| -19,9%| 1.575 5,6% 0,6%| 526
Summe 41.941 |100,0% 31,0%| 25.025 |100,0% 2,5%| 16.916 || 39.289 |100,0% -6,3%| 28.126 |100,0% 12,4%| 11.163

2006 2007
Neuerrichtungen Aufgabe Saldo Neuerrichtungen Aufgabe Saldo

Verand. Verand. Verand. Verand.
Bezirk absolut| Anteil zum | absolut| Anteil zum |[absolut| absolut | Anteil zum absolut | Anteil zum |absolut

Vorjahr Vorjahr Vorjahr Vorjahr
Mitte 5.871 | 14,6% 19,9%| 3.964 | 14,2%| 20,9%| 1.907 5.971 15,2% 1,7%| 3.532 12,6% | -10,9%| 2.439
Friedrichshain-Kreuzberg 4.865 | 12,1% 22,3%| 2.846 | 10,2% | 28,3%| 2.019 4.058 10,3% | -16,6%| 2.537 9,1% | -10,9%| 1.521
Pankow 4,312 | 10,7% -2,5%| 2.623 9,4% -4,0%| 1.689 4.035 10,3% -6,4%| 2.585 9,2% -1,4%| 1.450
Charlottenburg-Wilmersdorf | 4.711 | 11,7% 1,4%| 3.713 | 13,3% | -19,4%| 998 4.757 12,1% 1,0%| 4.029 14,4% 8,5%| 728
Spandau 1.910 4,7% 2,7%| 1.691 6,1% 19,8%| 219 1.925 4,9% 0,8%| 1.679 6,0% -0,7%| 246
Steglitz-Zehlendorf 2.663 6,6% -0,3%| 1.592 5,7% -7,3%| 1.071 2.372 6,0% | -10,9%| 1.603 5,7% 0,7%| 769
Tempelhof-Schoneberg 3.303 8,2% | -14,2%| 2.504 9,0% | -10,7%| 799 3.764 9,6% 14,0%| 2.668 9,5% 6,5%| 1.096
Neukolln 3.694 9,2% 1,8%| 2.381 8,5% -5,1%| 1.313 3.756 9,6% 1,7%| 2.664 9,5% 11,9%| 1.092
Treptow-Kopenick 2.488 6,2% -0,9%| 1.687 6,0% -4,4%| 801 2.558 6,5% 2,8%| 1.771 6,3% 50%| 787
Marzahn-Hellersdorf 1.899 4,7% -8,7%| 1.380 4,9% -8,2%| 519 1.688 43%| -11,1%| 1.573 5,6% 14,0%| 115
Lichtenberg 2.406 6,0% -9,1%| 1.884 6,8% -6,0%| 522 2.281 5,8% -5,2%| 1.602 57%| -15,0%| 679
Reinickendorf 2.138 5,3% 1,8%| 1.625 5,8% 3,2%| 513 2.063 5,3% -3,5%| 1.790 6,4% 10,2%| 273
Summe 40.260 |100,0% 2,5% | 27.890 | 100,0% -0,8%| 12.370 | 39.228 |100,0% -2,6% | 28.033 |100,0% 0,5%]| 11.195
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Tabelle 2: Bestand und Bestandsveranderung nennenswert wirtschaftaktiver Unternehmen 2004 bis 2007
2004 2005 2006 2007
Verand. zum||Unternehme verand. verand,
Bezirk Unternehmen | Anteil | Unternehmen | Anteil o Anteil zum Unternehmen | Anteil zum
Vorjahr n . .
Vorjahr Vorjahr
Mitte 16.099 11,6% 16.271 11,7% 1,1% 17.725 12,2% 8,9% 18.706 12,4% 5,5%
Friedrichshain-Kreuzberg 12.009 8,7% 11.969 8,6% -0,3% 12.953 8,9% 8,2% 13.589 9,0% 4,9%
Pankow 13.945 10,1% 14.213 10,2% 1,9% 15.533 10,7% 9,3% 16.458 10,9% 6,0%
Charlottenburg-Wilmersdorf 23.230 16,8% 23.254 16,8% 0,1% 24.088 16,5% 3,6% 25.213 16,7% 4,7%
Spandau 6.270 4,5% 6.203 4,5% -1,1% 6.388 4,4% 3,0% 6.473 4,3% 1,3%
Steglitz-Zehlendorf 13.263 9,6% 13.240 9,5% -0,2% 13.286 9,1% 0,3% 13.546 9,0% 2,0%
Tempelhof-Schéneberg 15.112 10,9% 15.053 10,8% -0,4% 15.563 10,7% 3,4% 15.979 10,6% 2, 7%
Neukolin 8.364 6,0% 8.354 6,0% -0,1% 8.872 6,1% 6,2% 8.875 5,9% 0,0%
Treptow-Kopenick 8.496 6,1% 8.566 6,2% 0,8% 8.917 6,1% 4,1% 9.204 6,1% 3,2%
Marzahn-Hellersdorf 6.785 4,9% 6.704 4,8% -1,2% 6.854 4, 7% 2,2% 7.037 4, 7% 2,7%
Lichtenberg 6.471 4,7% 6.491 4,7% 0,3% 6.791 4,7% 4,6% 6.840 4,5% 0,7%
Reinickendorf 8.409 6,1% 8.424 6,1% 0,2% 8.600 5,9% 2,1% 8.745 5,8% 1,7%
Berlin insgesamt 138.453 100,0% 138.742 100,0% 0,2% 145.570 100,0% 4,9% 150.665 100,0% 3,5%
2007
Bezirk Unternehmen Anteil Veranq. zum
Vorjahr
Mitte 18.706 12,4% 5,5%
Friedrichshain-Kreuzberg 13.589 9,0% 4,9%
Pankow 16.458 10,9% 6,0%
Charlottenburg-Wilmersdorf 25.213 16,7% 4,7%
Spandau 6.473 4,3% 1,3%
Steglitz-Zehlendorf 13.546 9,0% 2,0%
Tempelhof-Schéneberg 15.979 10,6% 2,7%
Neukolin 8.875 5,9% 0,0%
Treptow-Kdpenick 9.204 6,1% 3,2%
Marzahn-Hellersdorf 7.037 4,7% 2,7%
Lichtenberg 6.840 4,5% 0,7%
Reinickendorf 8.745 5,8% 1,7%
Berlin insgesamt 150.665 100,0% 3,5%
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Tabelle 3:

Grindungen und Stilllegungen je 100 Bestandsunternehmen

2004 2005 2006 2007

Bezirk Grundungs- |Stilllegungs-|| Grindungs- |Stilllegungs-|| Grindungs- |Stilllegungs-|| Griindungs- | Stilllegungs-

quote quote guote quote quote guote quote guote
Mitte 29,00 17,00 30,10 20,15 33,12 22,36 31,92 18,88
Friedrichshain-Kreuzberg 30,60 17,16 33,24 18,53 37,56 21,97 29,86 18,67
Pankow 36,31 18,57 31,11 19,22 27,76 16,89 24,52 15,71
Charlottenburg-Wilmersdorf 20,87 15,14 19,98 19,82 19,56 15,41 18,87 15,98
Spandau 35,66 22,23 29,97 22,75 29,90 26,47 29,74 25,94
Steglitz-Zehlendorf 20,49 11,33 20,17 12,98 20,04 11,98 17,51 11,83
Tempelhof-Schéneberg 29,10 16,97 25,58 18,63 21,22 16,09 23,56 16,70
Neukdllin 41,13 26,90 43,43 30,02 41,64 26,84 42,32 30,02
Treptow-Kopenick 36,35 19,16 29,30 20,59 27,90 18,92 27,79 19,24
Marzahn-Hellersdorf 36,14 21,62 31,03 22,42 27,71 20,13 23,99 22,35
Lichtenberg 42,27 27,01 40,76 30,89 35,43 27,74 33,35 23,42
Reinickendorf 31,19 18,61 24,94 18,70 24,86 18,90 23,59 20,47
Insgesamt 30,29 18,07 28,32 20,27 27,66 19,16 26,04 18,61
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Tabelle 4: Neuerrichtungen absolut im Jahr 2007

Neuerrichtungen im Jahr 2007 Mitte F;re:'- Pankow Ch\jlvrill?.tt'_ Spand. S;:?]I.'_ Tsecr:z Neukélln TKrgz M::Z'_ Lichtenb.| Reinick.
A Land- und Forstwirtschaft ..............ccoccevviiiiiniciiciicn 16 20 14 16 11 21 17 25 18 10 15 20

D Verarbeitendes Gewerbe .............ccccveviiiicniciiicii 132 116 109 93 38 32 88 65 57 33 40 31

F Baugewerbe ..................... e 1279 515 504 410 267 245 451 992 508 267 548 315

G HANGE ... 1285 797 872 1093 565 539 982 828 489 427 445 566

H GaStgEWETDE ......ccveuvieeiiiiiiiiiceeeeesee e 206 452 280 227 80 78 289 86 117 68 63 65

| Verkehr und Nachrichtentbermittlung ..............cccccccecvernennne. 186 130 148 144 105 59 146 152 111 92 103 103

J Kredit- und Versicherungsgewerbe ...............cccoccevciiniincnnenns 144 59 112 172 82 101 140 79 90 102 71 96

K Grundstiicks- & Wohnungswesen, ..., Dienstl. fir Untern. ... 1668 1204 1324 1587 481 717 1015 804 766 446 651 530

O Erbringung v. sonst. 6ffentl. & pers. Dienstleistungen .......... 958 691 595 939 279 541 577 692 372 222 318 297

B, C, E, M, N lbrige Wirtschaftsbereiche ................c.cccceceeene.. 97 74 77 76 17 39 59 33 30 21 27 40
Summe 5971 4058 4035 4757 1925 2372 3764 3756 2558 1688 2281 2063
Tabelle 5: Neuerrichtungen relativ innerhalb der Bezirke im Jahr 2007

Verteilung der Neuerrichtungen . Fried.- Charlott.- Stegl.- | Temp.- R Trep.- | Marz.- | . o
Gber die gezirke im Jahr 20(??7 Mitte Kre. Pankow will. Spand. Ze?h Schg. Neukolln Kéz. He. Lichtenb.f Reinick.
A Land- und Forstwirtschaft ..............cccoeeviiviiiiieciccieceeee, 7,9% 9,9% 6,9% 7,9% 5,4%| 10,3% 8,4%| 12,3% 8,9% 4,9% 7,4% 9,9%
D Verarbeitendes GEWErDE .............cceeevevieeieeiiicceece e 15,8%| 13,9%| 13,1% 11,2% 4,6% 3,8%| 10,6% 7,8% 6,8% 4,0% 4,8% 3,7%
F BAUGEWEIDE .....ooiiiiiiiciiiiireeet e 20,3% 8,2% 8,0% 6,5% 4,2% 3,9% 7,2%| 15,7% 8,1% 4,2% 8,7% 5,0%
G HANGE ... 14,5% 9,0% 9,8% 12,3% 6,4% 6,1%| 11,0% 9,3% 5,5% 4,8% 5,0% 6,4%
H GastgeWerbe ..........cccoeiiiiiieieieiiicieee e 10,2%| 22,5%| 13,9% 11,3% 4,0% 3,9%| 14,4% 4,3% 5,8% 3,4% 3,1% 3,2%
I Verkehr und Nachrichtentibermittlung ...........cccccoevvicvennnnen. 12,6% 8,8%| 10,0% 9,7% 7,1% 4,0% 9,9%| 10,3% 7,5% 6,2% 7,0% 7,0%
J Kredit- und Versicherungsgewerbe ............c.ccccccevvveeiiirnenne. 11,5% 4, 7% 9,0% 13,8% 6,6% 8,1%| 11,2% 6,3% 7,2% 8,2% 5,7% 7,7%
K Grundstiicks- & Wohnungswesen, ..., Dienstl. fiir Untern. .... 14,9% 10,8%| 11,8% 14,2% 4,3% 6,4% 9,1% 7,2% 6,8% 4,0% 5,8% 4, 7%
O Erbringung v. sonst. 6ffentl. & pers. Dienstleistungen .......... 14,8%| 10,7% 9,2% 14,5% 4,3% 8,3% 8,9%| 10,7% 5,7% 3,4% 4,9% 4,6%
B, C, E, M, N Ubrige Wirtschaftsbereiche ................c..c..ccouve... 16,4%| 12,5%| 13,1% 12,9% 2,9% 6,6%| 10,0% 5,6% 5,1% 3,6% 4,6% 6,8%
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Tabelle 6: Anteile der Bezirke an den Neuerrichtungen relativ innerhalb der Branchen im Jahr 2007

Verteilung der Neuerrichtungen

Fried.-

Charlott.

Stegl.-

Temp.-

Trep.-

Marz.-

tber die Branchen im Jahr 2007 Mitte Kre. Pankow Will. Spand. Zeh. Sché. Neukolln Kop. He. Lichtenb) Reinick.
A Land- und Forstwirtschaft .............cccceeeevvveeciieceecieccee e, 0,3% 0,5% 0,3% 0,3% 0,6% 0,9% 0,5% 0,7% 0,7% 0,6% 0,7% 1,0%
D Verarbeitendes GEWEIDE ...........ccoveveieiiiiiirireeiaeeieene 2,2% 2,9% 2,7% 2,0% 2,0% 1,3% 2,3% 1,7% 2,2% 2,0% 1,8% 1,5%
F BAUGEWEIDE .....covieiiiiiiiie e 21,4%| 12,7% 12,5% 8,6%| 13,9% 10,3%| 12,0%| 26,4% 19,9% 15,8%| 24,0%| 15,3%
G HANGE ... 21,5%| 19,6%| 21,6%| 23,0%| 29,4%| 22,7%| 26,1%| 22,0% 19,1%| 25,3% 19,5%| 27,4%
H GaStgeWEIDE .......cuoiviiiiiiiieiiiieiie e 3,5%| 11,1% 6,9% 4,8% 4,2% 3,3% 7,7% 2,3% 4,6% 4,0% 2,8% 3,2%
I Verkehr und Nachrichtentbermittiung ............c.ccccocevvvvennnne.. 3,1% 3,2% 3,7% 3,0% 5,5% 2,5% 3,9% 4,0% 4,3% 5,5% 4,5% 5,0%
J Kredit- und Versicherungsgewerbe .............cccccccovveniinieenncnn. 2,4% 1,5% 2,8% 3,6% 4,3% 4,3% 3,7% 2,1% 3,5% 6,0% 3,1% 4, 7%
K Grundstticks- & Wohnungswesen, ..., Dienstl. fur Untern. ... 27,9%| 29,7%| 32,8%| 33,4%| 25,0%| 30,2%| 27,0%| 21,4%| 29,9%| 26,4%| 28,5%| 25,7%
O Erbringung v. sonst. dffentl. & pers. Dienstleistungen .......... 16,0%| 17,0%| 14,7%| 19,7%| 14,5%| 22,8%| 153%| 18,4%| 14,5%| 13,2%| 13,9%| 14,4%
B, C, E, M, N Uibrige Wirtschaftsbereiche 1,6% 1,8% 1,9% 1,6% 0,9% 1,6% 1,6% 0,9% 1,2% 1,2% 1,2% 1,9%
SUMMIE ittt e e 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0% | 100,0%

Tabelle 7: Grindungsquoten im Jahr 2007

Grundungsquoten . Fried.- Charlott.- Stegl.- Temp.- . Trep.- Marz.- . o
Neuerric?]tl?ngen je 100 Betriebe im Jahr 2007 Mitte Kre. Pankow Will. Spand. Ze?]. Schg. Neukolin sz. He. Lichtenb. [ Reinick.
A Land- und Forstwirtschaft ............ccccoccoeeiiieiiniiieencccen 36,4 27,4 17,7 21,3 15,7 13,8 18,7 22,9 37,5 16,4 31,3 29,4

D Verarbeitendes GEWEIDE ............cceeeiviiiiiiiiiiiieeiiiieeiiiie e 17,7 15,8 16,9 13,3 12,2 6,6 11,8 14,2 11,3 11,8 14,4 7,2

F BaUQEWEIDE ...ttt 144,0 59,5 27,8 42,4 39,8 26,0 36,2 91,8 37,8 23,2 61,0 31,6
G HANAEI ..o 44,2 37,6 33,7 27,8 41,1 26,3 31,9 42,1 29,2 31,8 31,1 30,4

H Gastgewerbe ..........cccccoeveeviieiiiennnnne 14,6 40,7 28,9 14,6 15,9 11,7 28,6 11,6 23,5 21,1 17,9 11,1

I Verkehr und Nachrichteniibermittlung ... 31,1 28,6 25,7 21,9 29,7 15,7 22,9 30,7 25,6 19,6 25,5 25,8

J Kredit- und Versicherungsgewerbe .............ccccccevvveeriieeneennee. 76,2 84,3 68,3 53,1 118,8 62,0 79,5 87,8 92,8 110,9 91,0 90,6

K Grundsticks- & Wohnungswesen, ..., Dienstl. fur Untern. .... 22,7 25,5 23,1 13,2 26,1 12,4 18,1 36,1 27,4 23,6 36,6 19,3
O Erbringung v. sonst. offentl. & pers. Dienstleistungen .......... 32,6 31,1 25,0 32,8 49,0 38,5 30,3 83,8 39,9 35,7 47,9 43,3
B, C, E, M, N iibrige Wirtschaftsbereiche ..............c.cccccccccerne. 6,0 6,0 51 3,6 2,4 2,6 4,0 3,8 3,4 2,6 3,0 4,7
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Tabelle 8: Stilllegungen absolut im Jahr 2007

Stilllegungen im Jahr 2007 Mitte FE?:.' Pankow Ch\jlvrill?.tt' Spand. S;Z?]I.' 1;:;2'. kN;lljn TKrgz'. MS:' Lichtenb. | Reinick.
A Land- und Forstwirtschaft .............ccccccevviiiiiniiiiicicic 19 12 10 13 15 19 10 27 13 10 8 16
D Verarbeitendes Gewerbe ..............cccocciiviiiiiiiiiiiicccc 91 85 76 124 54 49 73 84 46 18 42 42
F Baugewerbe ................... 589 252 340 305 154 146 326 463 299 190 323 251
G Handel ........... 983 685 714 1124 597 466 759 842 467 478 412 600
H GastgeWerDe .........voviiiiiiiieece 307 436 290 329 127 119 323 114 151 83 92 98

| Verkehr und Nachrichteniibermittiung . 119 104 105 191 109 71 135 158 100 132 104 118
J Kredit- und Versicherungsgewerbe ............c.ccoccoeiviieennns 119 71 112 235 111 78 104 109 90 143 107 113
K Grundstiicks- & Wohnungswesen, ..., Dienstl. fir Untern. .......... 854 562 621 1139 309 438 584 523 413 341 356 380
O Erbringung v. sonst. 6ffentl. & pers. Dienstleistungen ................ 397 305 269 525 190 190 323 316 166 165 147 155
B, C, E, M, N iibrige Wirtschaftsbereiche ..............cc.cccccceerrrniannnnn. 54 25 48 44 13 27 31 28 26 13 11 17
Summe 3532 | 2537 2 585 4029 1679 1603 2 668 2664 | 1771 1573 1602 1790
Tabelle 9: Anteile der Bezirke an den Stilllegungen relativ innerhalb der Branchen im Jahr 2007

Verteilung der Stilllegungen . Fried.- Charlott.- Stegl.- | Temp.- Neu- | Trep.- | Marz.- . o
Uber die gezirke im Jgahrgzoo7 Mitte Kre. Pankow Will. Spand. Zegr’l. SchF'c;. kdlln Kt’)Fp)). He. Lichtenb. | Reinick.
A Land- und Forstwirtschaft ...........ccccooiiiiiiiiicc, 11,0% 7,0% 5,8% 7,6% 8,7% 11,0% 5,8% 15,7% 7,6% 5,8% 4,7% 9,3%
D Verarbeitendes Gewerbe ... 11,6% | 10,8% 9,7% 15,8% 6,9% 6,3% 9,3% 10,7% | 5,9% 2,3% 5,4% 5,4%
F BAUQGEWETDE .....coviiiiiiiici s 16,2% | 6,9% 9,3% 8,4% 4,2% 4,0% 9,0% 12,7% | 8,2% 5,2% 8,9% 6,9%
G HANAE .. 12,1% | 8,4% 8,8% 13,8% 7,3% 5,7% 9,3% 10,4% | 5,7% 5,9% 5,1% 7,4%
H GaStgeWerbDe .......cc.eiiiiiiiiiiiie e 12,4% | 17,7% 11,7% 13,3% 5,1% 4,8% 13,1% 4,6% 6,1% 3,4% 3,7% 4,0%
I Verkehr und Nachrichtenibermittlung .............cccccoeeeieviveenienncnne. 8,2% 7,2% 7,3% 13,2% 7,5% 4,9% 9,3% 10,9% | 6,9% 9,1% 7,2% 8,2%
J Kredit- und Versicherungsgewerbe .............cccoccvevvevieinicncnnnn. 8,5% 5,1% 8,0% 16,9% 8,0% 5,6% 7,5% 7,8% 6,5% 10,3% 7,7% 8,1%
K Grundstiicks- & Wohnungswesen, ..., Dienstl. fir Untern. .......... 13,1% 8,6% 9,5% 17,5% 4,7% 6,7% 9,0% 8,0% 6,3% 5,2% 5,5% 5,8%
O Erbringung v. sonst. 6ffentl. & pers. Dienstleistungen ................ 12,6% 9,7% 8,5% 16,7% 6,0% 6,0% 10,3% 10,0% 5,3% 5,2% 4,7% 4,9%
B, C, E, M, N ubrige Wirtschaftsbereiche ...............cccccoocviiniinnn. 16,0% 7,4% 14,2% 13,1% 3,9% 8,0% 9,2% 8,3% 7,7% 3,9% 3,3% 5,0%
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Tabelle 10:  Anteile der Bezirke an den Stilllegungen relativ innerhalb der Branchen im Jahr 2007

Verteilung der Stilllegungen . Fried.- Charlott.- Stegl.- | Temp.- | Neu- | Trep.- | Marz.- | . .
tber die Branchen im Jahr 2007 Mitte Kre. Pankow Will. Spand. Zeh. Scho. kolln Kop. He. Lichtenb.| Reinick.
A Land- und Forstwirtschaft ..........ccccooiiieiiiiiice 0,5% 0,5% 0,4% 0,3%| 0,9% 1,2% 0,4%| 1,0% 0,7% 0,6% 0,5% 0,9%
D Verarbeitendes GEeWErDEe ..........cccceeeeeuuuennnnnnnnnnnns 2,6% 3,4% 2,9% 3,1%| 3.2% 3,1% 2,7%| 3,2% 2,6% 1,1% 2,6% 2,3%
F BaUQEWEIDE ...co.eeeieiiiee e 16,7% 9,9%| 13,2% 7,6%| 9,2% 9,1% 12,2%| 17,4%| 16,9%| 12,1% 20,2% 14,0%
G HAaNAEl ... 27,8%| 27,0%| 27,6% 27,9%| 35,6%| 29,1% 28,4%| 31,6%| 26,4%| 30,4% 25, 7% 33,5%
H Gastgewerbe ... 8,7%| 17,2%| 11,2% 8,2%| 7,6% 7,4% 12,1%| 4,3% 8,5% 5,3% 5,7% 5,5%
I Verkehr und Nachrichtenubermittlung .........c.ccooceiieeninnne. 3,4%| 4,1%| 4,1% 4,7%| 6,5% 4,4% 51%| 5,9% 5,6% 8,4% 6,5% 6,6%
J Kredit- und Versicherungsgewerbe ............ccccccvvvvveeeenennnns 3,4% 2,8% 4,3% 5,8%| 6,6% 4,9% 3,9%| 4,1% 5,1% 9,1% 6,7% 6,3%
K Grundsticks- & Wohnungswesen, ..., Dienstl. fir Untern. 24.2%| 22,2%| 24,0% 28,3%| 18,4%| 27,3% 21,9%| 19,6%| 23,3%| 21,7% 22.2% 21,2%
O Erbringung v. sonst. 6ffentl. & pers. Dienstleistungen ...... 11,2%| 12,0%| 10,4% 13,0%| 11,3%| 11,9% 12,1%| 11,9% 9,4%| 10,5% 9,2% 8,7%
B, C, E, M, N ubrige Wirtschaftsbereiche .......................... 1,5% 1,0% 1,9% 1,1%| 0,8% 1,7% 1,2%| 1,1% 1,5% 0,8% 0,7% 0,9%
SUIMIMIE ittt e e e et e e e e e e e e eeaeeeas 100,0%) 100,0%| 100,0% 100,0%100,0%| 100,0%| 100,0%|100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%| 100,0%

Tabelle 11:  Stilllegungsquoten im Jahr 2007

Stilllegungsquoten . Fried.- Charlott.- Stegl.- Temp.- Neu- Trep.- Marz.- . L
StiIIIeggunggSn je 100 Betriebe im Jahr 2007 Mitte Kre. Pankow Will. Spand. Ze?L Schg. kolln sz. He. Lichtenb. | Reinick.
A Land- und Forstwirtschaft ...........cccccviiiiiiiiiiiice e 43,2 16,4 12,7 17,3 21,4 12,5 11,0 24,8 27,1 16,4 16,7 23,5

D Verarbeitendes Gewerbe ............cccocooviiiiiiiiiiiiiiiii s 12,2 11,6 11,8 17,8 17,4 10,1 9,8 18,4 9,1 6,4 15,1 9,8

F BAUQEWEIDE .....eeeiiiiiiie ettt 66,3 29,1 18,8 31,5 23,0 15,5 26,2 42,8 22,2 16,5 35,9 25,2

G HANGE ..ot 33,8 32,3 27,6 28,6 43,4 22,7 24,7 42,8 27,8 35,6 28,8 32,2

H Gastgewerbe .........cccccocevvevrciriincnnennne 21,7 39,2 29,9 21,1 25,3 17,9 32,0 15,4 30,4 25,7 26,2 16,7

| Verkehr und Nachrichtenubermittiung ... 19,9 22,9 18,3 29,0 30,9 18,9 21,2 31,9 23,0 28,1 25,7 29,5

J Kredit- und Versicherungsgewerbe ............c.ccocovevviiiennnennn. 63,0 101,4 68,3 72,5 160,9 47,9 59,1 121,1 92,8 155,4 137,2 106,6

K Grundstiicks- & Wohnungswesen, ..., Dienstl. fir Untern. .......... 11,6 11,9 10,8 9,5 16,7 7,6 10,4 23,5 14,8 18,0 20,0 13,8

O Erbringung v. sonst. offentl. & pers. Dienstleistungen ................ 13,5 13,7 11,3 18,3 33,4 13,5 16,9 38,3 17,8 26,6 22,1 22,6

B, C, E, M, N librige Wirtschaftsbereiche ..............c.cccccccerviriiannen. 3,3 2,0 3,2 2,1 1,8 1,8 2,1 3,2 3,0 1,6 1,2 2,0
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